Carosino Fﬁgg'iauo Monteiasi Montemesola MOntepﬁrﬁnd Roccaforzata Sava . SanMarz
Giuseppe

“San Giorgio :: .
Jonico

Comune di Montemesola
Provincia di Taranto

Servizio Lavori Pubblici

VERBALE DI GARA CON PROCEDURA APERTA
PER L'AFFIDAMENTO del servizio di raccolta e trasporto rifiuti solidi urbani ed assimilati e di igiene

ambientale nel Comune di Montemesola,

SEDUTA RISERVATA

Data 14/02/2017 - Ore 17.00

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

nominata con Determina dell’'Unione dei Comuni “Montedoro” n. 24 in data 26/01/2017 e composta dai
signori:

1. Arch. Nicola Antonante —Responsabile della macro area Funzioni Delegate dell’Unione dei Comuni

MIONTEAOIO" oot ettt e e s bt o1 s eeeeeee oo sra e n esseeaemsaneersenenresesasnteseesaens Presidente;
2. ing. Dilenarde Donato con studio tecnico in via Taranto, 72/A, Martina Franca ........... componente;
3. ing. Farese Giovanni, con studio Tecnico in via delle Ceramiche, 23 Taranto................. componente,

con l'assistenza del segretario con funzioni di mera verbalizzazione, senza diritto di voto, sig.ra Angela
Colucci- Istruttore Amministrativo c/o I'Ufficio Tecnico Comunale di Montemesola, si & riunita presso I'aula
consiliare della sede comunale per procedere all’aggiudicazione dell'appalto del servizio indicato in
epigrafe.

Si richiama, in tutto il suo contenuto, il verbale n. 1 relativo alla seduta in data 06/02/2017 ed il verbale n. 2
del 07/02/2017, riguardante l'esame della documentazione amministrativa e I'apertura della busta “B-
documentazione tecnica”;




Il Presidente dalla Commissione Giudicatrice dispone di proseguire nelle operazioni di gara ed in particolare
nella valutazione della documentazione tecnica contenuta nella busta “B” per ciascuna delle imprese
ammesse.

La Commissione, prosegue in seduta riservata nelle operazioni di gara ed in particolare nella valutazione
della documentazione tecnica contenuta nella busta “B” per ciascuna delle imprese ammesse.

La Commissione conformemente ai criteri ed alle modalita di aggiudicazione di cui al punto 11 del
disciplinare di gara, unanimemente stabilisce i seguenti indirizzi procedimentali e valutativi a cui si atterra per
la formazione dei giudizi e l'attribuzione dei punteqgi delle offerte pervenute, relativamente ai fattori
ponderali soggetti a valutazione tecnico-discrezionale e, precisamente, ai punti 1), 2), 3) del richiamato
punto 11 del disciplinare di gara:

L] attraverso la media dei coefficienti, variabili tra zero ed uno, attribuiti discrezionalmente dai singoli
commissari @ sulla base di una valutazione graduata sulla scala di giudizi predeterminati nel punto  del
disciplinare di gara.

oppure

X trasformazione in coefficienti, variabili tra zero ed uno, della somma dei valori attribuiti dai singoli
commissari mediante il metodo del “confrontc a coppie”, seguendo le linee guida ANAC;

[] [Qualora si ritenga di effettuare la doppia riparametrazione]

Al fine di non alterare i pesi stabiliti per i vari criteri di valutazione, se nessun concorrente ottiene sui criteti di
valutazione tecnica aventi natura qualitativa il punteggio pari al peso complessivo assegnato agli stessi, &
effettuata la c.d. “doppia riparametrazione”, assegnando al concorrente che ha oftenuto il punteggio totale
piu alto il massimo punteggio previsto e alle altre offerte un punteggio proporzionale decrescente.

UIn particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.1), criterio denominato “Qualitd tecnico/progettuale e organizzativa” previsto at punto 11 del
disciplinare di gara.

La Commissione procede ad un'approfondita, puntuale e detftagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un’attenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

[IMPRESA CONCORRENTE. ' | COEFFICIENTE? i S yae 2| - RIPARAMETRAZIONE:
IPRESA CONCORRENTE. . YCOEFFICIENTE® | 4 BasE GARA = e
24 24
TRA.DE.CO SRL 1
54 24
SERVECO SRL 1
24 24
TEKNOSERVICE SRL 1
24 24
UNIVERSAL SERVICE SNC 1
24 24
SO.GE.SA SRL 1
24 24
IMPRESA DEL FIUME SPA 1

UNE. La presente attivith in sede di gara dovra essere ripetuta per ciascuno dei criteri di valutazione dell'offerta previsti dal punto 2 de! bando di gara
aventi contenuto discrezionale. I modelic, pertanto dovrd essere adattato al numero ed alla natura dei criteri discrezionali assunti dalla Stazione
Appaltante.

| giudizic riassuntivo delia Commissicne (corrispondente alla media dei giudizi di ciascun componente compreso tra un valore minime di zero e massimo
di uno) si ricavera da un prospetto riepilogativo (di norma allegate al verbale) redatic dalla Commissione in rapporto alla tipologia adottata quale criteric di
valutazione (giudizi diretti o confronto a coppie).

¥ 1i punteggio per ciascun parametro si ricava moltiplicando 1l valore del giudizio rlassuntivo per it corrispondente peso previsto dal bando (sara pertanto

compreso fra un minimo di zero ed un massime par al parameatro stesso previsto dal bande stesso).



Alle ore ...20:00...... il Presidente dichiara chiusa la seduta riservata ed aggiorna la Commissione per
il 23/02/2017 ... ore ...... 17:00....... per il proseguo delle operazioni di gara in seduta riservata.
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Comune di Montemesola
Provincia di Taranto

Servizio Lavori Pubblici

VERBALE DI GARA CON PROCEDURA APERTA
PER L’AFFIDAMENTO del servizio di raccolta e trasporto rifiuti solidi urbani ed assimilati e di igiene

ambientale nel Comune di Montemesola.

SEDUTA RISERVATA

Data 23/02/2017 — Ore 17.00

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

nominata con Determina dell’'Unione dei Comuni “Montedoro” n. 24 in data 26/01/2017 e composta dai
signori:

1. Arch. Nicofa Antonante —Responsabile della macro area Funzioni Delegate dell’Unione dei Comuni

1Y (oY 21 =Ta o o I O T U OO VUSSR O UORRRUPRRRN Presidente;
2. ing. Dilonardo Donato con studio tecnico in via Taranto, 72/A, Martina Franca ........... componente;
3. ing. Farese Giovanni, con studio Tecnico in via delle Ceramiche, 23 Taranto................. componente,

con l'assistenza del segretario con funzioni di mera verbalizzazione, senza diritto di voto, sig.ra Angela
Colucci- Istruttore Amministrativo ¢/o I'Ufficio Tecnico Comunale di Montemesola, si & riunita presso I'aula
consiliare della sede comunale per procedere all’aggiudicazione dellappalto del servizio indicato in
epigrafe.

Si richiama, in tutto il suo contenuto, il verbale n. 1 relativo alla seduta in data 06/02/2017, il verbale n. 2
del 07/02/2017 e il verbale n.3 del 14/02/2017 riguardante I'esame della documentaziohe amministrativa
ed esame della busta “B- documentazione tecnica”;

o 'San Marzano di San




Il Presidente dalla Commissione Giudicatrice dispone di proseguire nelle operazioni di gara ed in particolare
nella valutazione della documentazione tecnica contenuta nella busta “B" per ciascuna delle imprese
ammesse.

La Commissione, prosegue in seduta riservata neile operazioni di gara ed in particolare nella valutazione
della documentazione tecnica contenuta nella busta “B” per ciascuna delle imprese ammesse.

La Commissione conformemente ai criteri ed alle modalitd di aggiudicazione di cui al punto 11 del
disciplinare di gara, unanimemente stabilisce i seguenti indirizzi procedimentali e valutativi a cui si atterra per
la formazione dei giudizi e lattribuzione dei punteggi delle offerte pervenute, relativamente ai fattori
ponderali soggetti a valutazione tecnico-discrezionale e, precisamente, ai punti 1), 2), 3) del richiamato
punto 11 del disciplinare di gara::

[] attraverso la media dei coefficienti, variabili tra zero ed uno, attribuiti discrezionalmente dai singoli
commissari e sulla base di una valutazione graduata sulla scala di giudizi predeterminati nel punto  del
disciplinare di gara.

oppure

X trasformazione in coefficienti, variabili tra zero ed unc, della somma dei valori attribuiti dai singoli
commissari mediante il metodo del “confronto a coppie”, seguendo le linee guida ANAC;

[C] [Qualora si ritenga di effettuare la doppia riparametrazione]

Al fine di non alterare i pesi stabiliti per i vari criteri di valutazione, se nessun concorrente oftiene sui criteri di
valutazione tecnica aventi natura gualitativa il punteggic pari al peso complessivo assegnatc agli stessi, &
effettuata la c.d. “doppia riparametrazione”, assegnando al concorrente che ha ottenuto il punteggio totale
pitt alto il massimo punteggio previsto e alle altre offerte un punteggio proporzionale decrescente.

!In particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.2), criterio denominato “Proposta migliorativa del sistema di raccolta” previsto al punto 11 del
disciplinare di gara.

La Commissione procede ad un'approfondita, puntuale e deftagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un'attenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

TN e T e PUNTEGGIO CON
. IMPRESA CONCORRENTE | COEFFicIiENTE2| PUNIEGGIOA | oib A RAMETRAZIONE
TR T TR T BASE |  SEMPLICE
TRA.DE.CO SRL 0,25 12 3
SERVECO SRL 0,25 12 3
TEKNOSERVICE SRL 0,75 12 9
UNIVERSAL SERVICE SNC 0,75 12 9

SO.GE.SA SRL 0,75 12 9
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 12 12

'NB La presente attivita in sede di gara dovra essere ripeiuta per ciascuno dei criteri di valutazione dell'offerta previsti dal punto 2 del bando di gara
aventi contenuto discrezionale. | modeilo, pertanto dovra essere adattato al numero ed alla natura dei criteri discrezionali assunti dalla Stazione
Appaltante.

24| gludizio riassuntivo della Cemmissione (corrispondente alla media dei giudizi di ciascun componente compreso tra un valore minimo di zerc e massimo
di uno) si ricavera da un prospetto riepilogative {di norma allegato al verbzle) redatio dalta Commissione in rapporto alla tipologia adottata quale criteric di
valutazione {giudizi diretti o confrento a coppie).

3 || punteggio per ciascun parametro si ricava moitiplicando it valore del giudizio riassuntivo per il corrispondente peso previsto dal bande (sara pertanto

compreso tra un minimo di zero ed un massima pari al parametro stesso previsto dal bando stesso).



La Commissione prosegue nella disamina delle altre relazioni contenute nelle buste "B

in particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.3), criteric denominato “Proposta migliorativa del servizio di spazzamento” previsto al punto 11 del
disciplinare di gara.

La Commissione procede ad una approfondita, punfuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti deile relazioni e su di esse viene sviluppata unattenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

IMPRESA CONCORRENTE | cOEFFICIENTE®|  PUNIEGGIOA 1 o s p AMETRAZIONE
ST RS | BASE GARAS . TENARANEL ~HINE:
e e e L POSEEARA L SEMPLICE
TRA.DE.CO SRL 0,58 10 5,80
SERVECO SRL 0,08 10 0,80
TEKNOSERVICE SRL 017 10 1,70
UNIVERSAL SERVICE SNC 0,83 10 8,30
SO.GE.SA SRL 0,33 10 3,30
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 10 10

Alle ore 20:15 il Presidente dichiara chiusa la seduta riservata ed aggiorna la Commissione per
il ... 27/02/2017....... ore ...17:00.... per il proseguo delle operazioni di gara in seduta riservata.

P T (T DAL

| \

., I Segretario

+Vedinota 2.
* Vedi nota 3.
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Comune di Montemesola
Provincia di Taranto

Servizio Lavori Pubblici

VERBALE DI GARA CON PROCEDURA APERTA
PER L'AFFIDAMENTO del servizio di raccolta e trasporto rifiuti solidi urbani ed assimilati e di igiene

ambientale nel Comune di Montemesola.

SEDUTA RISERVATA T

Data 27/02/2017 — Ore 17.00 LY

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

nominata con Determina dell’'Unione dei Comuni “pontedore” n. 24 in data 26/01/2017 e composta dai
signori:

1. Arch. Nicola Antonante —Responsabile deila macro area Funzioni Delegate dell’Unione dei Comuni

IO ITEEUOIO” cvvovecveseesesersessus esesseseeasassssers i s o es o AE SRR SRS SRS E LRSS SRR Presidente;
2. ing. Dilonardo Donato con studio tecnico in via Taranto, 72/A, Martina Franca ........... componente;
3. ing. Farese Giovanni, con studio Tecnico in via delle Ceramiche, 23 Taranto................. componente,

con l'assistenza del segretario con funzioni di mera verbalizzazione, senza diritto di voto, sig.ra Angela
Colucci- Istrutiore Amministrativo ¢/o I'Ufficio Techico Comunale di Montemesola, si & riunita presso 'aula
consiliare della sede comunale per procedere all'aggiudicazione dell’appalto de! servizio indicato in
epigrafe.

Si richiama, in tutto il suo contenuto, il verbale n. 1 relativo alla seduta in data 06/02/2017, il verbale n. 2
del 07/02/2017, il verbale n.3 dei 14/02/2017, verbale n.4 del 23/02/2017 riguardante I'esame della
documentazione amministrativa e 'esame della busta “B- documentazione tecnica”;




Il Presidente dalla Commissione Giudicatrice dispone di proseguire nelle operazioni di gara ed in particolare
nella valutazione della documentazione tecnica contenuta nella busta “B" per ciascuna delle imprese
ammesse.

La Commissione, prosegue in seduta riservata nelle operazioni di gara ed in particolare nella valutazione
della documentazione tecnica contenuta nella busta "B” per ciascuna delle imprese ammesse.

La Commissione conformemente ai criteri ed alle modalita di aggiudicazione di cui al punto 11 del
disciplinare di gara, unanimemente stabilisce i seguenti indirizzi procedimentali e valutativi a cui si atterra per
la formazione dei giudizi e I'attribuzione dei punteggi delle offerte pervenute, relativamente ai fattori
ponderali soggetti a valutazione tecnico-discrezionale e, precisamente, ai punti 1), 2), 3) del richiamato
punto 11 del disciplinare di gara;

[1 attraverso la media dei coefficienti, variabili tra zero ed uno, attribuiti discrezionalmente dai singoli
commissari e sulla base di una valutazione graduata sulla scala di giudizi predeterminati nel punto  del
disciplinare di gara.

oppure

X trasformazione in coefficienti, variabili tra zero ed uno, della somma dei valori attribuiti dai singoli
commissari mediante il metodo del “confronto a coppie”, seguendo le linee guida ANAC:

[] [Qualora si ritenga di effettuare la doppia riparametrazione]

Al fine di non alterare i pesi stabiliti per i vari criteri di valutazione, se nessun concorrente oftiene sui criteri di
valutazione tecnica aventi natura qualitativa il punteggio pari al peso complessivo assegnato agli stessi, &
effettuata la c.d. “doppia riparametrazione”, assegnando al concorrente che ha ottenuto il punteggio totale
piu alto il massimo punteggio previsto e alle altre offerte un punteggio proporzionale decrescente.

'In particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.4), criterio denominato “Alire proposte migliorative” previsto al punto 11 del disciplinare di gara.

La Commissione procede ad un’approfondita, puntuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un’attenta discussione tra | componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi;

______ i ; “PUNTEGGIO CON
EMPRESA CONCORRENTE _CQEF'_FI'C’IEN-TEZ | PUNTEGGIO ﬁ RIPARAMETRAZ]ONE
| T7E T EENIE | BASE GARA RIPA

TRA.DE.CO SRL 1 10 10
SERVECO SRL 0,36 10 3,60
TEKNOSERVICE SRL 0,09 10 0,90
UNIVERSAL SERVICE SNC 0,27 10 2,70
SO.GE.SA SRL 0,45 10 4,50
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 10 10

' NB. La presente attivita in sede di gara dovra essere ripetuta per ciascuno dei criteri di valutazione dell'offerta previsti dal punto 2 del bando di gara
aventi contenuto discrezionale. Il modello, pertanto dovrd essere adattato al numero ed alla natura dei criteri discrezionali assunti dalla Stazione
Appaltante.

* It giudizio riassuntivo della Commissione (corrispondente alla media dei giudizi di ciascun componente compreso tra un valore minime di zero ¢ massimo
di uno) si ricavera da un prospetto riepilogativo (di norma allegate al verbale) redatto dalia Commissione in rapporto alla tipclogia adottata quale criterio di
valutazione {gludiz} direfti o confronic a coppie).

* Il punteggio per clascun parametro si ricava moltiplicando 1 valore de! giudizio riassuntive per il corrispondente peso previsto daf bande (sara pertanto

compreso tra un minimo di zere ed un massimo pari al parametro stessc previsto dal bando stesso).



La Commissione prosegue nella disamina delle altre relazioni contenute nelle buste “B”.

in particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.3), criterio denominato “Piano di comunicazione nelia fase di Start-up delle raccolte differenziate”
previsto af punto 11 del disciplinare di gara. ‘

La Commissione procede ad una approfondita, puntuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata unattenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

I N IR . “PUNTEGGIO CON'
 IMPRESACONCORRENTE | COEFFICIENTE: | PUNTEGGIOA | oip b s e A iONE
TN TONCORRENTE . COEFFICIENTE!| "ot GARA: | RIPARAMETRAZIONE
S s s | BASEGARAY L T SR MPLIGE
TRA.DE.CO SRL 1 10 10
SERVECO SRL 0,33 10 3,30
TEKNOSERVICE SRL 0,33 10 3,30
UNIVERSAL SERVICE SNC 0,33 10 3,30
SO.GE.SA SRL 0,33 10 3,30
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 10 10

Alle ore 19:50 il Presidente dichiara chiusa la seduta riservata ed aggiorna la Commissione per
it 02/03/2017....... ore ...17:00.... per il proseguo delle operazioni di gara in seduta riservata,

Il Presidente

Il Segretario

*Vedi nota 2.
3 Vedi nota 3.
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Comune di Montemesoia
Provincia di Taranto

Servizio Lavori Pubblici

VERBALE DI GARA CON PROCEDURA APERTA
PER L'AFFIDAMENTO del servizio di raccolta e trasporto rifiuti solidi urbani ed assimilati e di igiene

ambientale nel Comune di Mentemesola.

SEDUTA RISERVATA

R

Data 02/03/2017 — Ore 17.00

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

nominata con Determina dell’Unione dei Comuni “Montedoro” n. 24 in data 26/01/2017 e composta dai
signori:

1. Arch. Nicola Antonante —Responsabile della macro area Funzioni Delegate dell’ Unione dei Comuni

MIOMEEUONO” ..ottt e cre et et ens e ettt s eeseer ot e e e eeeeee st st s e e e ee e et st e et Presidente;
2. ing. Dilonardo Donato con studio tecnico in via Taranto, 72/A, Martina Franca .......... componente;
3. ing. Farese Giovanni, con studio Tecnico in via delle Ceramiche, 23 Taranto................. componente,

con l'assistenza del segretario con funzioni di mera verbalizzazione, senza diritto di voto, sig.ra Angela
Colucci- Istruttere Amministrativo c/o I'Ufficio Tecnico Comunale di Montemesola, si & riunita presso l'aula
consiliare della sede comunale per procedere al’aggiudicazione dellappalto del servizio indicato in
epigrafe.

Si richiama, in tutto il suo contenuto, il verbale n. 1 relativo alla seduta in data 06/02/2017, il verbale n. 2
del 07/02/2017, il verbale n.3 del 14/02/2017, il verbale n.4 del 23/02/2017, il verbale n.5 del 27/02/2017,
riguardante I'esame della documentazione amministrativa e I'esame della busta “B- documentazione
tecnica”;

i San Marzano di San



Il Presidente dalta Commissione Giudicatrice dispone di proseguire nelle operazioni di gara ed in particolare
nella valutazione defta documentazione tecnica contenuta nella busta “B” per ciascuna delle imprese
ammesse.

La Commissione, prosegue in seduta riservata nelle operazioni di gara ed in particolare nella valutazione
della documentazione tecnica contenuta nella busta “B” per ciascuna delle imprese ammesse.

La Commissione conformemente ai criteri ed alle modalitd di aggiudicazione di cui al punto 11 del
disciplinare di gara, unanimemente stabilisce i seguenti indirizzi procedimentali e valutativi a cui si atterra per
la formazione dei giudizi e l'attribuzione dei punteggi delle offerte pervenute, relativamente ai fattori
ponderali soggetti a valutazione tecnico-discrezionale e, precisamente, ai punti1), 2), 3) del richiamato punto
11 del disciplinare di gara:

[] attraverso la media dei coefficienti, variabili tra zero ed uno, attribuiti discrezionalmente dai singoli
commissari e sulla base di una valutazione graduata sulla scala di giudizi predeterminati nel punto del
disciplinare di gara.

oppure

X trasformazione in coefficienti, variabili tra zero ed uno, della somma dei valori attribuiti dai singoli
commissari mediante il metodo del “confronto a coppie”, seguendo le linee guida ANAC;

] [Qualora si ritenga di effettuare la doppia riparametrazione]

Al fine di non alterare i pesi stabiliti per i vari criteri di vaiutazione, se nessun concorrente oftiene sui criteri di
valutazione tecnica aventi natura qualitativa il punteggio pari al peso complessivo assegnato agli stessi, &
effettuata la ¢.d. “doppia riparametrazione”, assegnando al concorrente che ha ottenuto il punteggio totale
pil alto il massimo punteggio previsto e alle altre offerte un punteggio proporzionale decrescente.

in particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.6), criterio denominato “Sistema di tracciabilita dei rifiuti conferiti dagli utenti per arrivare alla
tariffazione puntuale” previsto al punto 11 del disciplinare di gara.

La Commissione procede ad un’approfondita, puntuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un’attenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

. IMPRESA CONCORRENTE PUNTECCION | RIPARAMETRAZIONE
TRA.DE.CO SRL 1 5 5
SERVECO SRL 1 5 5
TEKNOSERVICE SRL 1 5 5
UNIVERSAL SERVICE SNC 1 5 5
SO.GE.SA SRL 1 5 5
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 5 5

U'NB. La presente atfivitz in sede di gara dovrd essere ripetuta per ciascuno dei criterf di valutazione dellofferta previsti dal punto 2 del bando di gara
aventi contenuio discrezionale. || modello, pertanto dovrd essere adatiato al numero ed alla natura dei criteri discrezionali assunti dalia Stazione
Appaitante.

* |l giudizio riassuntivo della Commissione {corrispondente alla media dei giudizi ¢i ciascun componente compreso tra un valore minimo di zero e massimo
di uno} si ricavera da un prospetto riepilogativo (di norma allegato al verbale) redatto dalla Commissione in rapporto aila tipologia adottata quale criteric di
valutazione (giudizi diretii o confronto a coppie).

* Il punteggic per ciascun parametro si ricava moltiplicando il valore del giudizio riassuntivo per il corrispondente peso previsto dal bando (sara pertanio

compreso tra un minimo di zero ed un massimo pari al parametro stessc previsto dal bando stesso).



La Commissione prosegue nella disamina delle altre relazioni contenute nelle buste ‘B

In particolare, la Commissione procede alla lettura delle relazioni di tutte le imprese offerenti, di cui al
punto A.7), criterio denominato “Parco automezzi” previsto al punto 11 del disciplinare di gara.

La Commissione procede ad una approfondita, puntuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un’attenta discussione tra i componenti della
commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguenti valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

| IMPRESA CONGORRENTE | cOEFFICIENTE! | FUNIESSIOR - RIPARAMETRAZIONE -

6

TRA.DE.CO SRL 0,56 3,36
5

SERVECO SRL 0,33 1,98
6

TEKNOSERVICE SRL 0,33 1,98
5

UNIVERSAL SERVICE SNC 0,78 4,68
6

SO.GE.SA SRL 0,33 1,98

IMPRESA DEL FIUME SPA 1 6 6

La Commissione prosegue nella verifica delle relazioni di cui al punto A.8), criterio denominato "Orari dei
centri di raccolta” previsto al punto 11 del disciplinare di gara.

La Commissione procede ad una approfondita, puntuale e dettagliata analisi, anche comparativa, dei /7
contenuti delle relazioni e su di esse viene sviluppata un'attenta discussione tra i componenti della
Commissione al termine della quale gli stessi unanimemente esprimono le seguent valutazioni ed
attribuzione di giudizi:

T T punteeGioa | PUNTEGGIOCON -
MPRESA CONCORRENTE | COEFFICIENTES | PUNTESGINA | RIPARAMETRAZIONE
TRA.DE.CO SRL 0,38 3 1,14
SERVECO SRL 0,38 3 1,14
TEKNOSERVICE SRL 0,08 3 0,24
UNIVERSAL SERVICE SNC 1 3 3
50.GE.SA SRL 0,08 3 0,24
IMPRESA DEL FIUME SPA 1 3 3

*Vedi nota 2. W
* Vedi nota 3. ‘

5 Vedi nota 2.
7Vedinota 3.




Sulla scorta dei punteggi attribuiti per i singoli criteri, il giudizio complessivo dell'offerta tecnica delle singole
Imprese concorrenti risuita il seguente;

s . - Punteggiocon -
N impresk cosortente” | ipe strazione
SRl e e semplice

1 TRA.DE.CO SRL 62,30/100

2 SERVECO SRL 42.821100

3 TEKNOSERVICE SRL 46,12/100

4 UNIVERSAL SERVICE SNC £9,98/100
5 SO.GE.SA SRL 51,32/100
6 IMPRESA DEL FIUME SPA 80,00/1C0

La Commissione prende atto di aver concluso la valutazione di tutti i parametri discrezionali
(parametri A1, A2, A3, A4, A5 AB, A7, AB8) costituenti I'offerta tecnica contenuti nelle buste “B”
presentate dalle ditte offerenti, cosi come previsto dal punto 11 dal disciplinare di gara.

In base a quanto previsto dal disciplinare di gara, la Commissione Giudicatrice constata che le offerte
tecniche valutate, presentate dalle ditte SERVECO SRL, TEKNOSERVICE SRL, non hanno conseguito un

punteggio tecnico superiore alla soglia minima di sbarramento di 50 punti stabilita nel disciplinare stesso e
pertanto le stesse ditte concorrenti sono escluse dalla procedura di gara.

Il Presidente ai sensi del disciplinare di gara, propone quale data per procedere in seduta pubblica alla
valutazione dei parametrl oggettivi costituenti Iofferta economica contenuti nelle buste “C”, tutt'ora sigillate, -
la data del . 4.3 =027 01’9% alle ore 04,30 ..

La Commissione Giudicatrice unanlrﬂrejmente approva e contestualmente delega il Presidente all'invio alle
ditte, a mezzo P*PEC con almeno ...1.2£.... giorni di preavviso, della comunicazione della data di apertura
delle buste “C alle ditte candidate.

Alle ore ...20:15.... il Presidente dichigra chiusa la seduta riservata ed agg|orna la Commissione per
il tLEa{A Q /‘W\au'@,l;e "3 £... per il proseguo delle operazioni di gara in seduta pubblica.

Il Presiderjte

If Segretario

8 Modalia di scambio di comunicazioni da prediligere tra Amministrazioni Pubbliche e operatori economici cosi come previsto dal D.lgs. n. 50/2016.



